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Uczestnicy postepowania

dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pod
hastem ,,Leki cytostatyczne”

Szpital Specjalistyczny w Pile im. Stanistawa Staszica informuje, ze w do wyzej wymienionego przetargu
wptynety nastepujace pytania:

1. Dotyczy Zadania nr 1 poz. 42: Zwracam sie z prosba o odpowiedz, czy Zamawiajgcy dopusci preparat
Mitoxantron EBW 20mg 2mg/ml 1 fiol 10 ml, o ktérym wiadomo, iz posiada trwatos$¢ po rozpuszczeniu
powyzej 48 h, potwierdzony w CHPL, natomiast brak jest danych o trwatosci po otwarciu?

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza.

2. Dotyczy Zadania nr 1 poz. 13, 14, 15: Zwracam sie z pytaniem, czy Zamawiajacy dopusci preparat
Docetaxel koncentrat do sporzadzania roztworu do infuzji odpowiednio w stezeniach 20 mg/2 ml x 1 fiol.
80 mg/8 ml x 1 fiol., 160 mg/16 ml x 1 fiol.?

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza.

3. Dotyczy wzoru umowy: Czy Zamawiajacy zgodzi sie na dodanie we wzorze umowy fragmentu o
nastepujacej tresci: ,W razie wystgpienia nieprzewidzianych i niezaleznych od Wykonawcy okolicznosci
takich jak: utrata statusu refundacyjnego leku, wstrzymanie sprzedazy lub wycofanie produktu
leczniczego z obrotu decyzjg Gtodwnego Inspektora Farmaceutycznego, zaprzestanie produkcji,
skutkujgcych  uniemozliwieniem realizacji umowy przez Wykonawce, przy jednoczesnym
udokumentowanym braku mozliwosci dostarczenia przez Wykonawce lub innego dostawce przedmiotu
umowy lub towaru rownowaznego/odpowiednika, strony majg prawo do odstgpienia od umowy za
porozumieniem stron.”

W przypadku braku zgody na powyzszy zapis, jakie dziatania Zamawiajacy zamierza podjgé¢ w razie
wystgpienia wymienionych okolicznosci?

W projektowanej ustawie o zmianie ustawy o refundacji lekéw, srodkow spozywczych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobéw medycznych oraz niektérych innych ustaw (projekt z dnia
3.02.2017 r.) zmianie ulegnie m.in. art. 11 ustawy o refundacji lekdw, zgodnie z ktorym Minister Zdrowia
bedzie miat mozliwos¢ zmiany kazdej decyzji refundacyjnej z urzedu w niesprecyzowanym i
nieograniczonym zakresie - art. 11 ust. 12:



,12. Minister wtasciwy do spraw zdrowia moze wszczgé z urzedu postepowanie w sprawie zmiany decyzji

administracyjnej o objeciu refundacjg oraz ustaleniu urzedowej ceny zbytu dla leku, srodka spozywczego

specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobu medycznego w przypadku:

1. zagrozenia wystgpienia istotnego ograniczenia dostepnosci swiadczeniobiorcéw do lekéw, srodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych lub

2. znacznego wzrostu odptatnosci lub doptat swiadczeniobiorcow do lekdéw, srodkéw spozywczych
specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobéw medycznych, lub

3. wystgpienia nowych okolicznosci faktycznych lub pojawienia sie nowych dowodéw wptywajgcych na
ocene kryteridw, o ktérych mowa w art. 12 pkt. 3-12.”

Powyisze oznacza, ze Minister Zdrowia bedzie mdgt w kazdym czasie zmienié kazdg decyzje refundacyjng

skracajac jej okres obowigzywania uniemozliwiajac zobowigzanie sie przez wykonawce do zapewnienia

utrzymywania statusu refundacyjnego produktu. Utrzymanie zas statusu refundacyjnego leku nie zalezy

jedynie od dziatania bgdz zaniechania wykonawcy, lecz jest od niego niezalezne. Nie mozna wiec obarczac

jedynie Wykonawce ryzykiem istotnej zmiany okolicznosci powodujgcej, ze dalsza realizacja umowy, staje

sie dla Wykonawcy nie tylko nieoptacalna, co wrecz niemozliwa.

Ponadto z uwagi na to, iz Wykonawca, moze prowadzi¢ hurtownie tzw. producenckg, a nie

petnoprofilowg co oznacza, ze nie moze dostarczy¢ produktdw innych niz te, ktdre pozostajg w jego

portfolio i do ktérych dostarczenia zobowigzuje sie w ztozonej ofercie wskazujgc nazwe handlowg

produktu, wiec faktycznie nie ma mozliwosci dostarczenia odpowiednika rGwnowaznego.

Wykonawca zwraca réwniez uwage, ze dystrybucja lekdw moze nastepowac bezposrednio do szpitali, a to

oznacza, ze nie istniejg zapasy produktéw u innych podmiotdw. Stad, nie bedzie mozliwe skorzystanie z

zakupu przedmiotu umowy u innego Sprzedawcy. Niemozliwy moze okaza¢ sie rowniez zakup przez

Zamawiajgcego odpowiednika leku, poniewaz na rynku moze nie by¢ produktéw spetniajgcych wymogi

réwnowaznosci.

Odpowiedz: Zgodnie z projektem umowy.

4. Dotyczy§ 8 ust. 2 wzoru umowy — kary umowne: Czy Zamawiajgcy zgodzi sie na zmiane § 8 ust. 2
wzoru umowy o tresci: ,W przypadku odstgpienia od umowy z winy jednej ze stron, druga strona umowy
moze dochodzi¢ od strony winnej, kary umownej w wysokosci 10% wartosci umowy na nastepujacy:

»W przypadku odstgpienia od umowy z winy jednej ze stron, druga strona umowy moze dochodzi¢ od
strony winnej, kary umownej w wysokosci 10% wartosci niezrealizowanej czes$ci umowy. Zgodnie z art.
483 § 1 kodeksu cywilnego (kc) ,Mozna zastrzec w umowie, ze naprawienie szkody wyniktej z
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania niepienieznego nastgpi przez zaptate
okreslonej sumy (kara umowna)”.Powyzisze oznacza, ze nie mozna kara¢ za zamdéwienie zrealizowane
nalezycie. Natomiast z taka sytuacjg bedziemy mieli do czynienia, gdy zostanie natozona kara umowna od
catosci wynagrodzenia umownego, podczas gdy nienalezyte wykonanie bedzie dotyczyto tylko czesci
wolumenu. W niniejszej umowie mamy bowiem do czynienia z dostawami czeSciowymi (partiami), a nie z
dostawg jednorazowg. Moze zdarzy¢ sie tak, ze opdznienie badz niewykonanie dotyczy¢ bedzie tylko
niewielkiej czesci umowy. Nie mozna tej sytuacji traktowac na réwni z sytuacjg, w ktérej opdznienie badz
niewykonanie bedzie dotyczy¢ catej umowy. Zwracamy uwage, ze na mocy art. 484 § 2 kc ,Jezeli
zobowigzanie zostato w znacznej czesci wykonane, dtuznik moze zgda¢ zmniejszenia kary umownej; to
samo dotyczy wypadku, gdy kara umowna jest razgco wygorowana”. Najczesciej spory sadowe o
zmiarkowanie kar umownych dotyczg wtasnie sytuacji, gdy kara jest nieadekwatna do stopnia
niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy. Pozostawienie wiec tresci § 8 ust. 2 wzoru umowy w
brzmieniu dotychczasowym, moze doprowadzi¢ do tego, ze Wykonawca, niestusznie ukarany karg
umowng od catosci wynagrodzenia, bedzie skutecznie dochodzi¢ zmiarkowania kary umownej przed
sgdem. Powyzsze potwierdza orzecznictwo Sgdu Najwyzszego. Jak stwierdzit SN ,0 tym, czy w danym
wypadku mozna moéwi¢ o karze umownej razgco wygdrowanej, nie moze sama przez sie decydowac jej
wysokos¢ przyjeta procentowo w okreslonym akcie prawnym, lecz przede wszystkim stosunek, w jakim
do siebie pozostajg dochodzona kara umowna i spetnione z opdznieniem $wiadczenie dtuznika. W
sytuacji, gdy kara umowna réwna sie badz zblizona jest do wysokosci wykonanego z opdznieniem
zobowigzania, w zwigzku z ktérym jg zastrzezono, mozna jg uwazac za razgco wygdrowang w rozumieniu
art. 484 § 2 k.c” (Wyrok SN z dnia 20 maja 1980 r., | CR 229/80, OSNC 1980, nr 12, poz. 243).
Przyktadowo, jesli niewykonanie zamoéwienia bedzie dotyczyto 5% wartosci umowy, to kara umowna



wyniesie mimo to 5% wartosci umowy. Podobnie w nowszym orzecznictwie: ,Miarkowanie kary
umownej zastrzezonej na wypadek zwitoki w spetnieniu catosci Swiadczenia jest co do zasady
dopuszczalne takze ze wzgledu na wykonanie przez dtuznika zobowigzania w znacznej czesci” (Wyrok SN z
dnia 21 wrzesnia 2007 r., V CSK 139/07, OSNC-ZD 2008, nr 2, poz. 44). Istnieje rowniez wiele wyrokdw
Sadéw Apelacyjnych i Sgdéw Okregowych potwierdzajgcych konieczno$é miarkowania kary w przypadku
jej nieadekwatnosci do stopnia niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania.

Odpowiedz: Zgodnie z projektem umowy.

5. Dotyczy § 6 ust. 10. wzoru umowy — termin waznosci dostarczanych lekéw: Czy Zamawiajacy zgodzi sie
na skrécenie terminu waznosci dostarczanych lekdw z minimum 12 do minimum 6 miesiecy od daty
dostarczenia? Bioragc pod uwage fakt, ze dostawy realizowane sg na biezgco, w bardzo krétkich terminach
i Szpital nie buduje sobie zapaséw, 6 miesieczny termin waznosci wydaje sie by¢é wystarczajgcy.
Ewentualnie czy Zamawiajgcy zgodzi sie na dopisanie we wzorze umowy zdania: ,,Dostawy produktéw z
krétszym terminem waznos$ci mogg by¢ dopuszczone w wyjgtkowych sytuacjach i kazdorazowo zgode na
nie musi wyrazi¢ upowazniony przedstawiciel Zamawiajgcego”?

Odpowiedz: Zgodnie z projektem umowy.

6. Dotyczy § 6 ust. 3 wzoru umowy — termin dostawy: Czy Zamawiajacy zgodzi sie na wydtuzenie terminu
standardowej dostawy przedmiotu zamdwienia do 48 godzin i dostawy na cito do 24 godzin? Tak krétkie
terminy dostaw, jak zostaty okreslone we wzorze umowy faworyzujg lokalnych dostawcdéw, a tym samym
naruszajg zasade rownego udziatu stron w postepowaniu. Ze wzgledu na skale prowadzonej przez
Wykonawce dziatalnos$ci, wymagany 24 godzinny terminy dostawy jako standardowy oraz 10 godzinny
termin dostawy na cito, nie zawsze jest mozliwy do realizacji. Ponadto, tego typu wymédg dyskryminuje
wykonawcow, ktérych hurtownia lekédw zlokalizowana jest poza wojewddztwem wielkopolskim, stad
moze wptywaé na konkurencyjno$é¢ postepowania. Zapewni jg dopuszczenie zaproponowanych
terminéw dostaw, jako maksymalnych termindw. Oczywiscie, w miare mozliwosci Wykonawcy, dostawy
beda realizowane w terminie najkrétszym z mozliwych.

Odpowiedz: Zgodnie z projektem umowy.

7. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wydzielenie z Zadania nr 5 poz. 3 do oddzielnego pakietu? Pozwoli
to na ztozenie konkurencyjnych ofert, a Zamawiajgcemu na mozliwos¢ wyboru najkorzystniejszej dla
Szpitala oferty, sposréd wiekszej liczby Wykonawcéw.

Odpowiedz: Zgodnie z SIWZ.



